Topologie, Eisermann (WS 16/17)

Statistik

1. Studiengang?

Lehramt |0
Lehramt Bachelor m 1
Lehramt Master |0
Bachelor 36
Master |0
Doktorand |0

Facherkombinationen Lehramt Bachelor:

Mathematik/BWL 1

Facherkombinationen Bachelor:

Mathematik/
Informatik

Mathematik/Physik
Mathematik/k. A.
Mathematik/BWL

Mathematik/
Philosophie
technische
Kybernetik/k. A.

Mathematik/
technische
Kybernetik

k. A./k. A.

2. Fachsemester?

24

1

~N O Ot Ww

9ml
Durchschnitt: 4.05, Median: 3.0

3. Wieviel Zeit bendtigten Sie zur Nacharbeit der Vor-
lesung und zur Bearbeitung der Ubungsaufgaben?

20
keine Angabe

Durchschnitt: 7.77, Median: 6.0

Vorlesung und Dozent/Dozentin

4. Wie haufig besuchen Sie die Vorlesung?

0-20% (1) |0
20-40% (2) |0
40-60% (3) |0
60-80% (4) m1
80-100 % (5) 36

Durchschnitt: 4.97, Median: 5.0

5. Wie héufig wird die Vorlesung von der angekiindigten
Person gehalten?

0-20% (1)
20-40% (2)
40-60 % (3)
60-80 % (4)

80-100% (5)

Durchschnitt: 5.00, Median: 5.0

|O©OO

37

6. Zu welchem Anteil der angekiindigten Termine findet
die Vorlesung statt?

0-20% (1) |0
20-40% (2) |0
40-60% (3) |0
60-80% (4) |0
80-100 % (5) 37

Durchschnitt: 5.00, Median: 5.0

7. Weshalb besuchen Sie die Vorlesung?

(Mehrfachnennungen sind moglich.)

Interesse am Fach

32
zur Abdeckung des 29
Studienplanes
gute Erfahrungen mit 10
dem Dozenten/ der

Dozentin

zur Vorbereitung auf
eine Priifung
Voraussetzung fiir
eine andere
Veranstaltung

18

|

Sonstige Griinde:

Skript nicht online verfiigbar

8. Was hilt Sie davon ab, die Vorlesung zu besuchen?

(Mehrfachnennungen sind moglich.)

Uberschneidungen m 1
Desinteresse | 0

Selbststudium |0
effektiver

Vorlesung trégt wenig | 0
zum Verstdndnis bei

Ungiinstiger Termin |0
nichts —— 32
Sonstige Griinde:
Miidigkeit
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9. Welche Griinde halten Sie davon ab, sich auBerhalb
der Vorlesung an den Dozenten/die Dozentin zu wen-
den?

(Mehrfachnennungen sind mdoglich.)

kein Interesse pm 2

Dozent/Dozentin zu |0
distanziert

keine Probleme m—m 6

keine Aussicht auf |0
Klarung

Termin der |0
Sprechstunde
unpassend

nichts I 27
Sonstige Griinde:

weifl nicht wo das Biiro ist

10. Wirkt der Dozent/die Dozentin engagiert?

(sehr)
0
O
(gar nicht)

Durchschmtt. 1.08, Medlan. 1.0

=W N —

11. Wird Stoff aus frither besuchten Vorlesungen wie-
derholt?

(zu wenig) |0
2
3
4
(zu viel)
kelne Angabe 1
Durchschnitt: 2.78, Median: 3.0

12. Wieviel Vorkenntnisse werden vorausgesetzt?

(zu wenlg
(zu v1el
Durchschnltt. 3.08, Medlan. 3.0

13. Wirken die Vorlesungen gut vorbereitet?

(sehr)
0
0
(gar nicht

Durchschmtt. 1.16, Medlan. 1.0

= W N —

~—

14. Wie sind die Inhalte der Vorlesung strukturiert?

(klar)
2
3
4 0
(chaotisch) |0
keme Angabe 1

Durchschnitt: 1.31, Median: 1.0

15. Wie beurteilen Sie die Prasentation durch den
Dozenten/die Dozentin (Tafelanschrieb, sprachliche
Verstandlichkeit)?

1 (sehr gut 26

= W DN —
o o
[N}

5 (sehr schlecht
keine Angabe m 1

Durchschnitt: 1.33, Median: 1.0

~—

16. Wie beurteilen Sie den Vortragsstil?

1 (zu skriptgebunden) |0
2 3
3 34
410
5 (zu improvisiert) |0

Durchschnitt: 2.92, Median: 3.0

17. Das Niveau der Vorlesung empfinde ich als

1 (zu niedrig) |0

2 ml
3 17
4 17
5 (zu hoch) mm 2

Durchschnitt: 3.54, Median: 4.0

18. Die Geschwindigkeit der Stoffvermittlung war fiir
mich

1 (zu niedrig)

o o

2

3 19
4 18
5 (zu hoch) |0

Durchschnitt: 3.49, Median: 3.0

19. Verwendet der Dozent/die Dozentin verstandliche
Beispiele?

1 (zu wenige)

o o

2
3 31
4
5 (zu viele) m1
Durchschnitt: 3.19, Median: 3.0

20. Ich fiihle mich vom Dozenten in die Vorlesung inte-
griert

1 (sehr) 10
2

3 6
4 3
5 (gar nicht) |0

Durchschnitt: 2.05, Median: 2.0
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21. Ich kann die Inhalte der Vorlesung wéahrend der Vor-
lesung nachvollziehen.
1 (vollstindig) pm 2
2
3 13
4
5 (gar nicht) mm 2
keine Angabe m 1

Durchschnitt: 2.81, Median: 3.0

22. Ich kann die Inhalte der Vorlesung im Rahmen der
Nachbearbeitung nachvollziehen.

1 (vollstindig)
2
3
4

(gar nicht)

Durchschnitt: 1.76, Median: 2.0

23. Haben Sie die Vorlesung gerne besucht?

0
(gar nicht

Durchschnitt: 1.46, Median: 1.0

(sehr

= W DN —

~

Ubungen

24. Welche Ubungsgruppe besuchten Sie?

keine Angabe E

Durchschnitt: 1.94, Median: 2.0

25. Wie hiufig besuchten Sie die Ubungen?

0-20% (1)
20-40% (2)
40-60 % (3)

(4)

— 0

— 1

— 0

— 1
80-100% (5) 33
keine Angabe m 2

60-80 %
Durchschnitt: 4.89, Median: 5.0

26. Zu welchem Anteil der angekiindigten Termine fan-
den die Ubungen statt?

0-20% (1)
20-40% (2)
40-60 % (3)
60-80 % (4)
80-100% (5)
keine Angabe

Durchschnitt: 5.00, Median: 5.0

35

OO OO
[\

27. Die GroBe der Ubungsgruppe empfinde ich als

1 (zu klein) |0
2 ml
3 33
4 m2
5 (zu groB) |0
keine Angabe m 1
Durchschnitt: 3.03, Median: 3.0

28. Die Abstimmung von Vorlesung und Ubung fand ich

1 (sehr gut) 19
2 14
3 m2
4ml
5 (gar nicht gut) |0
keine Angabe m 1
Durchschnitt: 1.58, Median: 1.0

29. Die Ubungen trugen zum Versténdnis der Vorlesung
bei

1 (sehr) 26
2
3ml
4 ml

5 (gar nicht) |0

keine Angabe m 1
Durchschnitt: 1.36, Median: 1.0

30. Die Erklirungen wihrend der Ubungen fand ich
verstandlich

1 (sehr) 13
2 15
3 4

4 ml
5 (gar nicht) |0
keine Angabe 4

Durchschnitt: 1.79, Median: 2.0

31. Wie beurteilen Sie den Schwierigkeitsgrad der Auf-
gaben?

1 (zu schwierig) mm 2

2
3 13
4

o o

5 (zu leicht)
keine Angabe m 1

Durchschnitt: 2.31, Median: 2.0

32. Die Aufgaben motivierten mich zur Bearbeitung

5 (gar nicht)
keine Angabe

Durchschnitt: 2.42, Median: 2.0
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33. Welchen Anteil an den Aufgaben konnten Sie I6sen?

0-20% (1)
20-40% (2)
40-60 % (3)
60-80 % (4)

80-100% (5)
keine Angabe 1

Durchschnitt: 3.89, Median: 4.0

34. Sind Sie mit dem gelosten Anteil zufrieden?

1 (sehr) 9
2 11
3 3
4 8
5 (gar nicht) 3
keine Angabe 3

Durchschnitt: 2.56, Median: 2.0

35. Warum bearbeiteten bzw. I6sten Sie einige Aufga-
ben nicht?

(Mehrfachnennungen sind moghch

keine Lust

zu schwierig

zu aufwendig

zu viele Aufgaben
keine Zeit

Sonstige Griinde:
Blockade

36. Ich konnte die Korrekturen meiner Ausarbeitungen
nachvollziehen

1 (vollsténdig

(gar nicht

keme Angabe
Durchschnitt: 1.63, Medlan. 1.0

37. War Tutor der Ubungsgruppe fiir Riickfragen er-
reichbar?

=W N —

~

~

1mmer

=W N

0
(gar nicht) |0
kelne Angabe m 1

Durchschnitt: 1.31, Median: 1.0

~

38. Wie schitzen Sie die Betreuung in der Ubungsgrup-
pe im Vergleich zu den anderen Ubungsgruppen ein, die
zu dieser Vorlesung angeboten werden?

(besser)

= W DN —
,_.

0
5 (schlechter) |0
kelne Angabe

Durchschnitt: 1.94, Medlan. 2.0

~

39. Wieviele Stunden Priifungsvorbereitung im letzten
Semester?

10
30
42
50
60
80
100
120
140
200
250
450
keine Angabe

Durchschnitt: 142.89, Median: 110.0

40. Bemerkungen/Kommentare?

Super Vorlesung, engagierter Prof, sehr lehrreich, sollte
unbedingt gehort werden

gutes Modul Ubungen und Skript auf Website vllt besser
sichtbar machen

man konnte gut withrend der Vorlesung folgen die Ubun-
gen sind sehr (auf die richtige Art) schwer, aber man
lernt auch viel

Beste, motivierteste, geplanteste Vorlesung!

sehr gute Erkldrung, viele Beispiele (das ist gut), anschau-
liche Beispiele

Professor ist sehr engagiert und fordert das Interesse am
Thema

Vorlesungsstil {iberzeugt und ist gleichermaflen informativ
wie interessant

Vorlesung ist die interessanteste und spafigste, die ich bis-
her gehort habe

gute Strukturierung

Mit den Lesky-Vorlesungen die Beste, die ich bislang
gehort habe

Herr Eisermann kann erstaunlich gut die Tafel wischen
Vorlesung ist recht amiisant

Der Dozent kann gut Tafelwischen, wirkt motiviert, ist
Fragen gegeniiber aufgeschlossen, freundlich

Konzept der Ubung ist sehr gut

Zu dieser Auswertung

Diese Auswertung erstreckt sich iiber 37 Fragebogen. Sie
wurde am 2016-12-16 12:14:30 CET erstellt.



